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Анотація. Метою дослідження є знаходження варіанту вирішення основного фінансового протиріч-
чя через моделювання впливу факторів на прибутковість банків. Методика дослідження. Для досягнення 
мети послідовно вирішуються завдання, пов’язані з теоретичною постановкою логічних узагальнень щодо 
варіантів вирішення фінансового протиріччя, а також аналізом ресурсів і стану ліквідності, ризиковості 
та стабільності банківської системи України. Використані методи дослідження охоплюють загальнона-
укові та спеціальні підходи, основними з яких є: діалектика, аналіз та синтез, індукція та дедукція, логіка, 
узагальнення, аналіз коефіцієнтів, кореляційно-регресійний аналіз. Результати. Теоретичний аналіз викла-
дених положень у статті дозволив сформулювати принципи вирішення фінансового протиріччя, які поляга-
ють у тому, що по-перше, ліквідність активів банків має бути забезпечена на достатньому нормативному 
рівні; по-друге, прибутковість має відповідати запланованим показникам, які досягаються за мінімального 
ризику; по-третє, використання залучених коштів має забезпечувати зростання рентабельності капіталу 
банків. Практична значущість результатів дослідження. Запропонована кореляційно-регресійна модель 
дозволяє прогнозувати прибуток банків на основі підстановки ймовірних значень рівня достатності регу-
лятивного капіталу, нормативу достатності капіталу першого рівня, нормативу достатності основного 
капіталу, нормативу максимального розміру кредитного ризику на одного контрагента, валютного ризику,  
коефіцієнта покриття ліквідністю за всіма валютами, коефіцієнта покриття ліквідності в іноземній ва-
люті, коефіцієнта чистого стабільного фінансування. Розроблена модель є придатною для її використання 
з метою прогнозування приросту абсолютної ефективності банків України через урівноваження ліквіднос-
ті, ризику та прибутковості в процесі знаходження рішення фінансового протиріччя. 

Ключові слова: банки, ліквідність, ризик, прибуток, капітал, фінансова рівновага, основне фінансове 
протиріччя.

Постановка проблеми у загальному вигляді 
та її зв’язок із важливими науковими чи прак-
тичними завданнями. Розуміння фінансової ста-
більності на основі досягнення фінансової рівно-

ваги банку полягає у збалансуванні дохідності, 
ризику та ліквідності, що являє собою результат 
успішного вирішення основного фінансового 
протиріччя.

© Т. П. Гудзь, О. В. Гасій, В. В. Кильник, М. О. Герчіков, Д. Жадонія, 2025
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Розширене завдання щодо урівноваження трьох 
економічних категорій ліквідності, дохідності та 
ризику є головним фінансовим протиріччям, вирі-
шення якого забезпечує досягнення фінансової 
рівноваги і має бути «усвідомлено врегульованим» 
[1, с. 103]. Український вчений М. І. Звєряков на 
основі глибокого вивчення практики застосування 
різних економічних теорій обґрунтовує виняткову 
важливість регулювання рівноваги з позиції моде-
лей, заснованих «на принципах регульованого роз-
витку» [2, с. 33]. Звідси можемо зробити висновок 
щодо виключної ролі банківського менеджменту у 
вирішенні основного фінансового протиріччя, а, 
відповідно, й встановлення фінансової рівноваги.

Ліквідність банку виступає матеріальною осно-
вою його платоспроможності. Тому, висока лік-
відність активів гарантує своєчасність та повноту 
розрахунків з вкладниками і кредиторами, що озна-
чає фінансову стабільність банку на кожен момент 
часу. Водночас формування та підтримка банком 
своєї надлишкової ліквідності негативно позна-
чається на прибутковості його капіталу. Причина 
криється у «простої» тимчасово вільних грошових 
коштів. Якщо одержаний чистий грошовий потік 
не спрямовується у розвиток банківського бізнесу 
та функціонування економіки, а зберігається на 
банківських рахунках як резерв ліквідності, то ці 
кошти не беруть участі у формуванні його доходу. 
Це знижує фактичну дохідність капіталу банку 
порівняно з потенційно можливою її нормою.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Дослідження стану та динаміки ресурсної бази 
банківської системи України перебуває в центрі 
уваги вітчизняної наукової спільноти. Останні 
дослідження та публікації висвітлюють низку клю-
чових аспектів, пов'язаних з фінансовими проти-
річчями військового часу, тобто які виникають в 
умовах невизначеності, нестабільності та транс-
формації української економіки: зміни в структурі 
депозитів, зокрема відтік коштів та перерозподіл 
вкладів [3, 4, 5], регіональні аспекти формування 
ресурсної бази [6], ефективність регуляторних 
антикризових заходів Національного банку Укра-
їни [7, 8], вплив цифрових технологій на ресурсну 
базу банків (онлайн-банкінгу, використання фін-
тех-рішень, а також впровадження інноваційних 
фінансових інструментів) [9], роль міжнародної 
підтримки у відновленні ресурсної бази банків 
[10, 11], оцінка та аналіз стабільності банківської 
системи [12], підходи щодо удосконалення управ-
ління ліквідністю банківської системи і ресурсним 
потенціалом банків [13, 14], розробка методики 
для оцінка фінансової стійкості банків для забезпе-
чення їх стабільної роботи [15]. Ці напрями дослі-
джень відображають основні, однак не вичерпні, 
аспекти, актуальні для оцінки та вирішення фінан-
сових протиріч за сучасного стану ресурсної бази у 
банківській системі України.

Виділення невирішених раніше частин загальної 
проблеми, котрим присвячується означена стаття. 
Основне фінансове протиріччя, вирішення якого 
визначає досягнення фінансової рівноваги, пов’язує 
такі три характеристики фінансового стану підпри-
ємства: поточну ліквідність, рентабельність капі-
талу та загрозу втрати фінансової стійкості. Втім, 
даний підхід до визначення фінансової рівноваги 
не дає відповідь на питання: в контексті якого фун-
даментального параметру має сенс забезпечувати 
фінансову рівновагу. 

Формулювання цілей статті (постановка зав-
дання). Метою дослідження є знаходження варі-
анту вирішення основного фінансового протиріччя 
через моделювання впливу факторів на прибутко-
вість банків. 

Виклад основного матеріалу дослідження з 
повним обґрунтуванням отриманих наукових 
результатів. Стабільність банківської системи є клю-
човою передумовою для ефективного функціону-
вання економіки, особливо в умовах кризових явищ та 
макроекономічної невизначеності. В Україні функція 
забезпечення стабільності покладена на Національ-
ний банк України (НБУ), який впроваджує систему 
пруденційного регулювання, визначаючи нормативи 
за основними напрямами діяльності банків: капітал, 
кредитування та інвестування. Їх дотримання набуває 
особливого значення, оскільки банки стикаються з 
підвищеними ризиками, такими як кредитні, ризики 
ліквідності та операційні ризики. Розглянемо більш 
детально динаміку цих показників по банківській 
системі України за 2018–2024 роки (табл. 1).

За даними, наведеними в табл. 1, можемо зробити 
висновок про позитивну динаміку зміцнення капіта-
лізації банківської системи України за 2018–2024 рр., 
що є важливим чинником її стійкості та здатності 
підтримувати економічний розвиток. Так, динаміка 
регулятивного капіталу (Н1) є позитивною (зрос-
тання показника з 124,98 млрд грн у 2018 році до 
268,81 млрд грн у 2024 році) свідчить про нарощу-
вання капітальної бази банків, що дозволяє їм під-
тримувати фінансову стійкість. Нормативи капіталу 
Н2 (зріс з 16,18% у 2018 році до 21,07% у 2023 році) 
та Н3 (зріс з 10,43% у 2018 році до 12,24% у 2023 році) 
залишаються на рівнях, значно вищих за мінімальні 
регуляторні вимоги (10% та 7 % відповідно), що під-
тверджує високу стійкість банків до ризиків. Корот-
кострокові зниження окремих показників на початок 
2022 року можуть свідчити про кризові явища, але їх 
відновлення у 2022–2023 рр. говорить про адаптацію 
банків до нових умов.

Оновлення регуляторних підходів Національ-
ним банком України до розрахунку проденційних 
нормативів банківської діяльності дає можливість 
розглянути зміну нормативів достатності регулятив-
ного капіталу (НРК), достатності капіталу 1 рівня 
(НК1) та основного капіталу 1 рівня (НОК1) за період 
вересня 2024 року по січень 2025 року (рис. 1).
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 Дані, наведені на рис. 1, відображають динаміку 
нормативів достатності капіталу банківської системи 
України, введеними з 01.09.2024 року. Динаміка змін 
у розрізі показників свідчить про однакові тенденції 
та позитивні значення показників порівняно з нор-
мативними значеннями. Усі показники (НРК, НК1, 
НОК1) значно перевищують нормативи (8,5%,7,5%, 
5,625%), що свідчить про високий рівень капіталі-
зації банківської системи, наявність якісного капі-
талу, здатного покривати потенційні збитки й високу 
якість основного капіталу, що є найбільш надійним 
джерелом покриття збитків. Їх незначне зниження 
станом на 01.01.2025 року не становить загрози дес-
табілізації банківської системи України.

Таким чином, банківській системі України харак-
терно дотримання регуляторних вимог НБУ із вели-

ким запасом, що демонструє високий рівень стійкості. 
При цьому, незначне зниження в січні не викликає 
серйозних ризиків, оскільки всі показники значно 
перевищують мінімальні нормативи. Це дозволяє 
банківській системі з її ресурсним потенціалом про-
тистояти викликам війни та забезпечувати фінансу-
вання відновлення економіки й контроль над ризи-
ками. Тому проаналізуємо останні за ними таблиці 2.

Аналіз динаміки пруденційних нормативів кре-
дитного ризику банківської системи України за 
2018–2024 рр. (табл. 2) свідчить про покращення 
ефективності політики управління ризиками, що 
сприяє підвищенню фінансової стабільності банків 
та зміцненню їхньої стійкості до кризових явищ, 
що підтверджується поступовим зниженням рівня 
концентрації кредитного ризику, який відповідає 

Таблиця 1 
Динаміка пруденційних нормативів капіталу1 по банківській системі України за 2018–2024 рр.
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1. Регулятивний капітал, млн. грн. 
(Н1) – (≥200 млн грн. для банку) 124984,7 150313,8 182283,6 211742,3 211091,1 258340,6 268813,1

2. Регулятивний капітал до 
активів, зважених за рівнем 
ризику  (Н2) – (≥10 %)

16,18 19,66 21,98 18,01 19,68 21,07 х

3. Норматив достатності 
основного капіталу (≥ 7 %) 10,43 13,5 15,67 11,99 13,12 12,24 х

1 Примітка. Пруденційні нормативи розраховуються відповідно до Інструкції про порядок регулювання діяльності банків в Україні, затвердже-
ної постановою Правління Національного банку України від 28 серпня 2001 року № 368 (зі змінами) [16]
Джерело: розраховано за офіційними даними НБУ [17]

Рис. 1. Динаміка нормативів достатності регулятивного капіталу (НРК), достатності капіталу 
1 рівня (НК1) та основного капіталу 1 рівня (НОК1) за період з вересня 2024 року по січень 2025 року

Джерело: розраховано за офіційними даними НБУ [17]
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вимогам регулятора та загальним тенденціям до під-
вищення фінансової стійкості банківського сектору. 
У розрізі показників зробимо такі висновки: 

	– зниження Н7 з 19,83% у 2018 році до 15,09% 
у 2024 році свідчить про поступову диверсифікацію 
кредитного портфеля банків і зменшення концен-
трації ризику на окремих позичальниках;

	– скорочення Н8 у 2018 році із 176,23%, то у 
2023 році він зменшився до 63,13%, а у 2024 році – 
66,53% свідчить про скорочення загального обсягу 
великих кредитних ризиків і підвищення стійкості 
банківського сектору;

	– зниження Н9 з 10,41% у 2018 році до 1,08% у 
2023 році свідчить про суттєве зменшення креди-
тування пов'язаних осіб, що відповідає посиленим 
регуляторним вимогам, незначне зростання його у 
2024 році до 1,57%, що може бути результатом деякого 
послаблення обмежень або зміни стратегій банків.

Далі, за даними таблиці 3, проведемо аналіз змін 
пруденційних нормативів інвестування на рівні бан-
ківської системи України за 2018–2024 роки.

Аналіз динаміки пруденційних нормативів інвес-
тування банківської системи України за 2018–2024 рр. 
(табл. 3) свідчить про суттєве зниження рівня інвес-
тиційної активності банків у цінні папери. Полику 
інвестування банків України можна віднести до кон-
сервативного типу, так як вона зосереджена пере-

важно на мінімізації ризиків, що є наслідком як регу-
ляторного тиску, так і загальної макроекономічної 
нестабільності.

Так, норматив інвестування в цінні папери окремо 
за кожною установою (Н11) протягом 2018–2024 рр. 
залишався на дуже низькому рівні – від 0,0009% 
у 2019 році до досягнення нульового значення у 
2023–2025 рр. Це свідчить про мінімальний рівень 
концентрації банківських інвестицій у папери окре-
мих емітентів, що відповідає регуляторним вимогам 
(≤ 15%) і вказує на обережну інвестиційну страте-
гію банків. Щодо нормативу загальної суми інвес-
тування (Н12), тенденція до його зниження з 0,15% 
у 2018 році до 0,01% у 2023 році відображає посту-
пове скорочення загального обсягу інвестицій банків 
у цінні папери. Незначне пожвавлення інвестицій у 
2025 році може свідчити про потенційне покращення 
ринкових умов або зміну регуляторної політики.

Для обґрунтування взаємозв’язку параметрів 
основного фінансового протиріччя в процесі дослі-
дження доцільним є використання економіко-мате-
матичної моделі, розробленої за допомогою коре-
ляційно-регресійного аналізу. Аналіз проведено на 
основі фінансових показників 61 банку станом на 
01.01.2025 року [17]. 

При розрахунку багатофакторної моделі вивчався 
вплив рівня достатності регулятивного капіталу (X1), 

Таблиця 2 
Динаміка пруденційних нормативів кредитного ризику1 по банківській системі України 

за 2018–2024 рр.
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1. Норматив максимального розміру кредитного ризику на 
одного контрагента (Н7)-(≤ 25 %) 19,83 17,61 19,14 18,6 17,8 15,53 15,09

2. Норматив великих кредитних ризиків (Н8) ( Не більше 
8-кратного розміру регулятивного капіталу, ≤ 800 %) 176,23 105 87,39 72,35 86,33 63,13 66,53

3. Норматив максимального розміру  кредитів,  гарантій  та 
поручительств, наданих одному інсайдеру (Н9) – (≤ 25 %) 10,41 7,02 4,1 3,71 2,81 1,08 1,57

1 Примітка. Пруденційні нормативи розраховуються відповідно до Інструкції про порядок регулювання діяльності банків в Україні, затвердже-
ної постановою Правління Національного банку України від 28 серпня 2001 року № 368 (зі змінами) [16]
Джерело: розраховано за офіційними даними НБУ [17]

Таблиця 3 
Динаміка пруденційних нормативів інвестування1 по банківській системі України за 2018–2024 рр.
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1. Норматив інвестування  в  цінні  папери  окремо  за  
кожною  установою  (Н11) – (≤15 %) 0,0009 0,0002 0,0002 0,0005 0,000 0,000 0,000

2. Норматив загальної суми інвестування (Н12) – (≤ 60 %) 0,15 0,13 0,1 0,17 0,02 0,01 0,06
1 Примітка. Пруденційні нормативи розраховуються відповідно до Інструкції про порядок регулювання діяльності банків в Україні, затвердже-
ної постановою Правління Національного банку України від 28 серпня 2001 року № 368 (зі змінами) [16]
Джерело: розраховано за офіційними даними НБУ [17]
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нормативу достатності капіталу 1 рівня (Х2), норма-
тиву достатності основного капіталу (Х3), норма-
тиву максимального розміру кредитного ризику на 
одного контрагента (Х4), валютного ризику (Х5),  кое-
фіцієнта покриття ліквідністю за всіма валютами 
(Х6),  коефіцієнта покриття ліквідності в іноземній 
валюті (Х7), коефіцієнта чистого стабільного фінан-
сування (Х8) на суму прибутку банків (Y), який 
характеризує ефективність банківської діяльності. 
Розрахунок коефіцієнтів і характеристик багато-
факторної моделі виконувався за допомогою методу 
найменших квадратів і математичних функцій елек-
тронного табличного процесору Excel.

Інтерес для економічної інтерпретації має роз-
рахунок матриці коефіцієнтів парної кореляції 
(табл.  4), що дає можливість визначити чинники, 
які не можна разом включати в модель. 

Отримані результати свідчать, що найбільш тіс-
ний зв’язок (0,8861) спостерігається між прийня-
тим банками валютним ризиком та ефективністю 
їх діяльності. Це означає, що девальвація гривні 
має відчутний позитивний вплив на доходи банків. 
Другим по вагомості (0,4236) є зв’язок результа-
тивного фактору з коефіцієнтом чистого стабіль-
ного фінансування (Х8), що свідчить про вплив 
ритмічності та рівномірності грошових потоків на 
динаміку приросту прибутку банків (табл. 5).

Результати порівняння коефіцієнтів парної коре-
ляції, розрахованих між змінними кінцевої моделі, 
з величиною множинного коефіцієнта кореля-
ції (0,3941) доводять, що у масиві існують пари 
пов’язаних змінних (табл. 6).

Однак, наявність пов’язаних змінних не є 
наслідком мультиколінеарності. Це означає, що 

Таблиця 4
Матриця парних коефіцієнтів кореляції r(i,j)

Фактори Х1і Х2і Х3і Х4і Х5і Х6і Х7і Х8і Y
Х1і 1 0,9992 0,9992 -0,6093 -0,1075 0,2115 0,1553 0,3896 -0,1595
Х2і ─ 1 0,9999 -0,6063 -0,1040 0,2151 0,1579 0,3961 -0,1565
Х3і ─ ─ 1 -0,6059 -0,1039 0,2151 0,1580 0,3960 -0,1563
Х4і ─ ─ ─ 1 -0,0943 -0,2399 -0,1880 -0,3145 -0,1313
Х5і ─ ─ ─ ─ 1 -0,0250 -0,0270 -0,0802 0,6861
Х6і ─ ─ ─ ─ ─ 1 0,7586 0,3755 0,5424
Х7і ─ ─ ─ ─ ─ ─ 1 0,6985 0,3678
Х8і ─ ─ ─ ─ ─ ─ ─ 1 0,4236
Y ─ ─ ─ ─ ─ ─ ─ ─ 1

Таблиця 5 
Тіснота та напрям зв’язку між змінними та результативним показником

Коефіцієнт парної 
кореляції між змінними

Межі, в яких знаходиться 
модульне значення коефіцієнту 

парної кореляції
Тіснота зв’язку Напрямок зв’язку

r (Х1, Y) = -0,1595 0,1<|rij|<0,3 Слабкий зв’язок Зворотний зв’язок 
r (Х2, Y) = -0,1565 0,1<|rij|<0,3 Слабкий зв’язок Зворотний зв’язок 
r (Х3, Y) = -0,1563 0,1<|rij|<0,3 Слабкий зв’язок Зворотний зв’язок 
r (Х4, Y) = -0,1313 0,1<|rij|<0,3 Слабкий зв’язок Зворотний зв’язок 
r (Х5, Y) = 0,6861 0,3<|rij|<0,7 Середній зв’язок Прямий зв’язок
r (Х6, Y) = 0,5424 0,3<|rij|<0,7 Середній зв’язок Прямий зв’язок
r (Х7, Y) = 0,3678 0,3<|rij|<0,7 Середній зв’язок Прямий зв’язок
r (Х8, Y) = 0,4236 0,3<|rij|<0,7 Середній зв’язок Прямий зв’язок

Таблиця 6 
Порівняння парних коефіцієнтів кореляції з множинним коефіцієнтом кореляції

Величина парного коефіцієнту кореляції Порівняння (<, >) Змінні Характеристика зв’язку
r (Х1, Y) = -0,1595 |r1, Y | < rкр.= 0,3941 змінні Х1 і Y не пов’язані між собою
r (Х2, Y) = -0,1565 |r2, Y | > rкр= 0,3941 змінні Х2 і Y не пов’язані між собою
r (Х3, Y) = -0,1563 |r3, Y | < rкр= 0,3941 змінні Х3 і Y не пов’язані між собою
r (Х4, Y) = -0,1313 |r4, Y | > rкр= 0,3941 змінні Х4 і Y не пов’язані між собою
r (Х5, Y) = 0,6861 |r5, Y | < rкр= 0,3941 змінні Х5 і Y пов’язані між собою
r (Х6, Y) = 0,5424 |r6, Y | < rкр= 0,3941 змінні Х6 і Y пов’язані між собою
r (Х7, Y) = 0,3678 |r7, Y | > rкр= 0,3941 змінні Х7 і Y не пов’язані між собою
r (Х8, Y) = 0,4236 |r8, Y | > rкр= 0,3941 змінні Х8 і Y пов’язані між собою
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в масиві змінних вплив жодного фактору не роз-
цінюється як визначальний порівняно з іншими. 
Отже, оцінка тісноти взаємозв’язку змінних фак-
торів між собою дає можливість зробити висно-
вок про те, що обрані чинники можуть бути вклю-
чені в одну модель.

В результаті розрахунків отримано рівняння 
множинної регресії (табл. 7):

y = 2928484,0 – 73890,7·Х1 –738532,7·Х2 + 
+ 1793194,9·Х3 – 131152,4·Х4 + 

+ 264858,0·Х5 – 221,8·Х6 + 
+ 140,1·Х7 – 255,3·Х8

Охарактеризуємо параметри рівняння (1).
1. При зростанні рівня достатності регулятив-

ного капіталу (X1) на 1 за умов незмінності інших 
факторів сума прибутку банків (Y) в середньому 
зменшується на 73890,7 грн., що пояснюється 
відволіканням з обороту працюючих коштів у 
резерви для створення буферів. 

2. З тієї самої причини збільшення нормативу 
достатності капіталу 1 рівня (Х2) на 1 за умов 
незмінності інших факторів обумовлює змен-
шення прибутку банків (Y) в середньому на 
1738532,7 грн. 

3. Зростання нормативу достатності основного 
капіталу (Х3) на 1 за умов незмінності інших фак-
торів призводить до збільшення суми прибутку 
банків на  (Y) в середньому на 1793194,9 грн. Це 
пояснюється приростом основного капіталу за 
рахунок нерозподіленого прибутку. 

4. Зростання нормативу максимального роз-
міру кредитного ризику на одного контрагента 
(Х4) на 1 за умов незмінності інших факторів обу-
мовлює зниження абсолютної прибутковості бан-
ків (Y) через формування резервів під кредитний 
ризик в середньому на 131152,4 грн. 

5. Зростання критерію валютного ризику (Х5) 
на 1 за умов незмінності інших факторів обу-
мовлює підвищення прибутку (Y) в середньому 
на 264858,0 грн. за рахунок курсових різниць на 
користь банків.

6. Зростання коефіцієнта покриття ліквідністю 
за всіма валютами (Х6) на 1 за умов незмінності 
інших факторів обумовлює зниження абсолютної 
прибутковості банків (Y) в середньому на 221,8 грн. 
внаслідок зростання резервів ліквідності.

7. Зростання коефіцієнта покриття ліквідності 
в іноземній валюті (Х7) на 1 за умов незмінності 
інших факторів обумовлює підвищення прибутку 
банків (Y) на 140,1 грн. за рахунок позитивних 
курсових різниць.

8. Зростання коефіцієнта чистого стабільного 
фінансування (Х8) на 1 за умов незмінності інших 
факторів обумовлює зниження абсолютної при-
бутковості банків (Y) в середньому на 255,3 грн. 
через відволікання коштів для забезпечення фінан-
сової стабільності. 

Так як фактори, що включені до даної моделі 
мають різні одиниці виміру, то для проведення 
порівняльної оцінки їх впливу на рівень адекват-
ності регулятивного капіталу банку постає необ-
хідність у нормуванні коефіцієнтів регресії шля-
хом розрахунку β-коефіцієнтів.

Після приведення коефіцієнтів регресії у 
порівнянний вигляд отримано рівняння регресії в 
стандартизованому виді:

y = –1,762·Х1 – 40,584·Х2 + 
+ 41,841·Х3 – 1,135·Х4 + 
+ 0,997·Х5 – 0,096·Х6 + 

+ 0,065·Х7 – 0,047·Х8 

З рівняння (2) видно, що найбільший вплив на 
абсолютну величину ефективності банків мають 
два нормативи: достатності капіталу 1 рівня (Х2) 
та достатності основного капіталу (Х3). Їх вплив 
у сорок разів суттєвіший за інші фактори, що під-
тверджується результатами оцінки тісноти зв’язку 
факторів, включених до моделі.

Проведемо статистичну характеристику мо- 
делі (1) за даними таблиці 8.

Значення множинного коефіцієнту детерміна-
ції (R2 = 0,80585) показує, що зміна абсолютного 
рівня прибутковості банків на 80,6% визнача-

Таблиця 7
Показники кореляційно-регресійної моделі

Коефіцієнти 
моделі

Вагові значення 
коефіцієнтів моделі

Стандартні похибки 
коефіцієнтів змінних

t-критерій для 
коефіцієнтів моделі

Коефіцієнти 
еластичності (Кі)

a0 2928484,0 1399387,7 2,0927 x
a1 -73890,7 209496,5 -0,3527 -1,762
a2 -1738532,7 2378599,4 -0,7309 -40,584
a3 1793194,9 2357981,4 0,7605 41,841
a4 -131152,4 64957,4 -2,0191 -1,135
a5 264858,0 19859,2 13,3368 0,997
a6 -221,8 1248,9 -0,1776 -0,096
a7 140,1 1223,3 0,1145 0,065
a8 -255,3 931,5 -0,2741 -0,047

(1)

(2)
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ється впливом факторів включених в модель, і на 
19,4% – впливом інших, неврахованих у моделі 
факторів. Про достовірність отриманих значень 
вагових коефіцієнтів в моделі свідчать резуль-
тати порівняння t-критеріїв кожного фактора «Хі» 
з табличним значенням критерію Стьюдента на 
рівні значимості 0,85 та числом ступенів свободи 
52. Так, по абсолютній величині t-критерії ваго-
вих коефіцієнтів є більшими за табличне значення 
критерію Стьюдента (tТАБЛ), що дорівнює 0,10859. 
Це означає, що отримані величини вагових коефі-
цієнтів є достовірними з похибкою 15%. 

За критерієм Фішера можна стверджувати, що з 
ймовірністю 0,95 модель є достовірною, оскільки 
F = 26,98 більше за Fтаб. = 0,33. Отже, можемо 
зробити висновок, що дана модель є придатною 
для її використання з метою прогнозування при-
росту абсолютної ефективності банківської сис-
теми через урівноваження ліквідності, ризику та 
прибутковості в процесі знаходження рішення 
фінансового протиріччя. 

Висновки із зазначених проблем і пер-
спективи подальших досліджень у поданому 
напрямі. Отже, основні принципи, дотримання 
яких дозволяє банкам знайти вирішення осно-
вного фінансового протиріччя і тим самим досягти 
фінансової рівноваги, а на її основі і стабільності, 
полягають у наступних твердженнях:

	– по-перше, ліквідність активів банку має бути 
забезпечена на достатньому нормативному рівні. 
Вважається ефективним той банківський менедж-
мент, який працює на межі норми ліквідності, не 
створюючи перешкод для одержання прибутку;

	– по-друге, прибутковість має відповідати 
запланованим показникам, які досягаються за 
мінімального ризику;

	– по-третє, використання залучених коштів 
має бути ефективним, тобто забезпечувати зрос-
тання рентабельності капіталу банку. Це дозво-
лить зберегти засади підтримки фінансової ста-
більності банку.

У разі незбалансованості трьох сторін фінан-
сового стану банку – ліквідності, прибутковості та 
загрози втрати фінансової стійкості – створюються 
передумови для розвитку фінансової кризи, яка 
вихолощує його фінансовий потенціал, а, відпо-
відно, руйнує основу формування стану фінансової 
рівноваги. 

Отже, фінансова рівновага характеризує стан 
вирішення основного фінансового протиріччя у бан-
ківському бізнесі. В свою чергу, від збалансованості 
ліквідності, прибутковості та ризику залежить фінан-
сова стійкість банку. Так, достатня ліквідність гаран-
тує банку його платоспроможність, а стабільна при-
бутковість при помірному ризику формує основне 
джерело поповнення власного капіталу – прибуток.

Таблиця 8
Параметри для характеристики кореляційно-регресійної моделі

Показник Значення Показник Значення
Коефіцієнт детермінації 0,80585 Табличне значення критерію Фішера 0,3315

Стандартна похибка регресії 2611847 Табличне значення критерію Стьюдента 0,10859
Критерій Фішера 26,980 Число ступенів свободи 52,0
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Tetiana Gudz, Olena Hasii, Vadym Kylnyk, Mykyta Herchikov, Poltava University of Economics and Trade; 
David Jalagonia, Sokhumi State University. Resolving the main financial controversy in the current state of the 
resource base of Ukrainian banks.

Abstract. The purpose of the study is to find a solution to the main financial contradiction through modeling the 
impact of factors on the profitability of banks. Methodology of research. To achieve the goal, tasks related to the 
theoretical formulation of logical generalizations regarding the options for resolving the financial contradiction, 
as well as the analysis of resources and the state of liquidity, risk and stability of the banking system of Ukraine are 
sequentially solved. The research methods used include general scientific and special approaches, the main ones of 
which are: dialectics, analysis and synthesis, induction and deduction, logic, generalization, coefficient analysis, 
correlation and regression analysis. Findings. Theoretical analysis of the provisions set out in the article allowed 
us to formulate the principles for resolving the financial contradiction, which are that, firstly, the liquidity of bank 
assets must be ensured at a sufficient regulatory level. Effective bank management is considered to be that which 
operates at the limit of the liquidity norm, without creating obstacles to profit; secondly, profitability must corre-
spond to the planned indicators that are achieved with minimal risk; thirdly, the use of borrowed funds must ensure 
an increase in the profitability of bank capital. This will allow maintaining the principles of supporting the bank's fi-
nancial stability. Practical value. The proposed correlation-regression model allows us to predict bank profits based 
on the substitution of probable values of the regulatory capital adequacy level, the Tier 1 capital adequacy ratio, 
the core capital adequacy ratio, the maximum credit risk ratio per counterparty, currency risk, the liquidity cover-
age ratio for all currencies, the liquidity coverage ratio in foreign currency, and the net stable funding ratio. The 
developed model is suitable for use in order to predict the increase in absolute efficiency of Ukrainian banks through 
the balancing of liquidity, risk and profitability in the process of finding a solution to the financial contradiction. 

Keywords: banks, liquidity, risk, profit, capital, financial equilibrium, basic financial contradiction.
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